
 

 

Compte-rendu de la réunion du Cotech et des référents départementaux 

Atlas des mammifères sauvages de Rhône-Alpes 

Maison de l’Environnement, Lyon, le 19 novembre  2018 

 

Présents : P. Franco, A. Ulmer, F. Darinot, J. Bouniol, O. Iborra, C. Frey, D. Ariagno, B. Erome, L. Méry, 

M. Arrot, M. Michelot,  S. Gardien,  F. Bulliffon, C. Gilles, M. Fourest, A.Ruault 

Excusés : JF Desmet, JP Choisy, S. D’herbomez-Provost, C. Dadamo, C. Druesne, X. Birot-Colomb, L. 

Tailland, A. Biau, C. Labracherie, G. Allemand, A. Bernard, A. Fayard 

 

Introduction et  tour de table des participants   

Présentation PPT projetée (en annexe jointe) : 

gouvernance, lancement de la plateforme en ligne, 

partenariats et conventionnement,  état des lieux des 

monographies 2018, lancement monographies 2019, 

perspectives,… 

 

Discussions, échanges et décisions 

1. Etat d’avancement des monographies 2018 

25 monographies 2018 sont à produire et à afficher sur la plateforme d’ici la fin de l’année. Au jour 

du Cotech, 1 monographie 2018 en ligne, 8 en attente de (re)lecture/validation. Les autres sont  en 

cours de rédaction, ou, plus inquiétant, non commencées…  

Point  rédacteurs et rédaction :  

 La monographie du vison d’Amérique reste encore sans rédacteur !  

Un certain nombre de monographies lancées cet été ont d’ores et déjà pris du retard. D’autres ont 

été lancées plus tardivement. 

Attention à la taille des monographies : même si celles-ci comprennent en moyenne entre 3 et 5 

pages, certaines dépassent très largement ce volume ! L’homogénéité en termes de longueur des 

textes entre les monographies doit rester un objectif. 



La question de la propriété intellectuelle des monographies est posée : peut-on utiliser tel quel la 

monographie pour un autre travail ? Vérifier l’aspect juridique mais  il serait souhaitable et logique 

que la monographie ne puisse pas être réutilisée sans modification, adaptation,…Possibilité d’établir 

une convention  à faire signer aux rédacteurs avec, entre autre,  un engagement à ne pas  faire un 

copier-coller  du même texte pour un autre support. 

La question de la possibilité d’une participation de l’ONF dans la rédaction de la monographie cerf est  

évoquée, mais demeure à présent sans objet car des rédacteurs du réseau associatif  se sont portés 

volontaires.  

De façon générale, les rédactions confiées hors APNE devront être traitées au cas par cas, la plupart 

ne posant pas de problème éthique. 

La monographie du bouquetin (monographie test de 2017) n’est toujours pas en ligne. Il y a urgence ! 

Certains rédacteurs émettent le souhait de contacter les observateurs. 

Point relecteurs  

A minima le coordinateur de l’espèce (Stéphane, Francisque ou Christophe) pour la forme (voire le 

fond selon compétences de chacun).  

Des relecteurs techniques pourront faire une seconde lecture selon disponibilités et compétences 

des uns et des autres (ex. :  Jérome Bailly pour le chat forestier) et selon les espèces. 

Les relecteurs des monographies seront cités en bas de monographie afin d’apporter une caution au 

texte (avec ou sans la possibilité de citer la structure). 

 

2. Point sur les chapeaux et chapitres généraux 

Pour le moment, la plateforme propose la classification suivante : 

carnivores/insectivores/lagomorphes/rongeurs/ongulés/espèces exogènes 

Il est proposé de supprimer la catégorie des espèces exogènes et de basculer les espèces 

correspondantes dans leurs ordres (ex : chien viverrin intégrant les carnivores). Bien préciser que 

l’espèce est exogène en début de  monographie.  

De même, il est préférable d’utiliser le terme de petits mammifères au lieu de micromammifères. 

Un canevas de chapeau est présenté. Dans le chapeau, insister sur le rôle écologique des espèces 

concernées.  

Possibilité de se baser sur les chapeaux déjà rédigés par les auvergnats, surtout en vue d’un 

rapprochement pour une future version commune. 

Un chapitre général sur les espèces disparues de Rhône-Alpes (ours, notamment) est en cours de 

rédaction. 

 



 

3. Plateforme atlas  

Le statut des espèces est à améliorer en indiquant notamment les dates de révision des LR. 

Les graphiques inclus dans certaines monographies ne se justifient pas forcément (problème de 

lisibilité). 

Il serait intéressant d’avoir l’évolution du nombre de visiteurs sur le site. Un effort pour mieux faire 

connaitre le site est à produire par chacun. 

Les cartes de répartition sont actualisées annuellement, mais attention à ce que la carte affichée 

corresponde au texte préalablement rédigé. Attention aussi  car le texte peut aussi être construit 

selon diverses sources (Biolovision, Carmen,….) alors que la carte ne présente que les données de 

Biolovision. Pour certaines espèces la plateforme en ligne Carmen de l’ONCFS s’avère indispensable 

(petits et grands carnivores notamment).  Est-il possible techniquement que la carte de répartition 

présentée sur la plateforme intègre les données hors VisioNature ? 

Possibilité (mais pas obligation !) d’inclure des liens hypertextes ou internet dans les monographies 

pour consulter une étude précise, des cartographies autres,… 

Un lien sera fait vers le portail régional AuRA développé par la LPO de restitution des connaissances 

sur la  faune vertébrée. Ce portail a l’avantage de présenter des répartitions pour la grande région et 

peut  préfigurer une évolution de la plateforme numérique à cette échelle. 

 

4. Partenariat et conventionnement 

Difficile d’avoir les infos de remontées des CDCFS.  

Un courrier aux DDT a été préparé et sera soumis pour validation au Copil atlas. Il pourra être utilisé 

dans les départements. 

Avec les FDC, il est rappelé qu’il faut l’accord des CA de la LPO, de la FRAPNA et de la FDC du 

département pour la mise à disposition de leurs données. Pour l’instant, rien de vraiment engagé. 

Une convention de mise à disposition des données de l’ONF (BDN) a été élaborée et est en cours de 

finalisation. 

La question de la pertinence d’une convention avec l’ONCFS est posée (via Marie Paule de 

Thiersant) : quelle plus-value aux données déjà connues ? Et surtout, une grande partie de ces 

données sont publiques et téléchargeables sur le site de l’ONCFS.  

Certaines données des réserves, parcs naturels,…sont déjà incluses dans Biolovision…mais pas 

toutes. Un point exact de la situation de chaque partenaire sera fait. 

 

 



5. Outils et formations 

Le week-end annuel à destination des bénévoles marche de mieux en mieux. C’est une belle vitrine 

de l’atlas qu’il serait souhaitable de poursuivre. 

Il reste difficile de quantifier les retombées (nombre de données, de nouveaux observateurs, …) de 

toutes les actions de formation  sur les mammifères dans VisioNature. 

Luc Méry propose de faire une fiche technique sur l’observation nocturne, à l’instar des fiches sur le 

piégeage photographique et sur la capture de micromammifères  déjà sur la plateforme atlas. 

Fabrice Darinot propose d’organiser une journée de formation dédiée au rat des moissons, été ou 

automne 2019. 

 

6. Lancement des monographies 2019 

33 monographies de petits mammifères (ex micromammifères) sont à produire pour 2019. A l’issue 

du Cotech, 22 monographies ont trouvé preneurs (un ou deux rédacteurs, tableau joint en annexe). Il 

reste donc des espèces à distribuer : un appel sera lancé dans le réseau des naturalistes de Rhône-

Alpes dès le début de l’année 2019.  

Des relecteurs sont aussi  à trouver (J Gilliéron, A Fayard, S Aulagnier ?) 

 

7. Version synthétique papier 

Une version papier, en version poche pour le grand public, est proposée.  

Pertinent si la version prend en compte les deux régions, ce qui nécessite un rapprochement avec 

l’Auvergne (courant 2019, probablement une réunion à l’écopôle du Forez). Ce petit format très 

simple (version synthétique avec une carte, et quelques lignes de présentation de l’espèce) pourrait 

être un galop d’essai avant un ouvrage plus ambitieux. 

. 


